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Mehr-Narseh is one of the most important personalities of the middle of the Sasanian era, 

which is famous for its important political responsibilities and the negative image of 

Zoroastrian texts; on the one hand, he was for the long time the third most powerful person 

of the Sasanian Empire and the great king of the three kingdoms, On the other hand, in 

religious texts, he is a hated person who has long been condemned for his sin or sins to serve 

as a slave in fire temples. This situation is clearly stated in Paragraph 49 of the 42 important 

texts of the Mādiān Hezārdādestān. In this present research, information is gathered in a 

library method and a descriptive analytical method is a kind of "content analysis". Finally, 

this article concludes that the cause of this contradiction should be sought in the Iranian 

historiography and the shadow of the Zoroastrian religious system, given the continued 

existence of this device after the collapse of the monarchy. Accordingly, in view of the power 

of the clergy at the end of the Sasanian era and the predominantly religious view of history 

at this time, Zoroastrian clergy made a major distortion of existing historical information and 

set up history according to his wishes and goals. 
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1. Introduction 

In this research, the data of historical texts, especially Islamic texts, have been compared and matched with 

the text of Mādiān Hezārdādestān, and the question has been raised that Despite the negative reputation of 

Mehr-Narseh in the Zoroastrian tradition, why is there no sign of Mehr-Narseh 's guilt in Islamic texts?  

 

2. Research Methodology 

This research following library methodology and the contents were scientifically analyzed by the use of 

descriptive-analytic methodology. 

 

3. Discussion 

The sources that mentioned Mehr-Narseh are: History of Bal'ami, al-Tabari's History, Mādiān 

Hezārdādestān, Armenian texts and a Roman source named Socrates Scholasticus. The most famous and 

most important narration about Mehr-Narseh is from Tabari, in which it is said that after two years when 

Bahram Gur returned, he took over the kingdom from Mehr-Narseh, Mehr-Narseh had three sons: "After 

two years, he found the kingdom in the hands of Mehr-Narseh, and after two years, he sent Mehr-Narseh 

with an army to the Roman Empire to open the cities of Rome, and Mehr-Narseh had three noble sons, 

Bahram made them his ministers". Bal'ami added: Mehr-Narseh asked Bahram for a leave of absence under 

the pretext of worship, and Bahram agreed, and Mehr-Narseh went to his city and worshiped there. There 

is a very important clause in Mādiān Hezārdādestān about Mehr-Narseh that Tabari and Bal'ami did not 

mention. According to the writings of Tabari and Bal'ami, it is difficult to justify and explain Mādiān's text; 

How can it be justified that the third person in the country - according to the text of Sursaxvan after the 

emperor and the crown prince - who, according to the aforementioned texts, lived with complete authority 

and utmost respect during the entire era of BahramV - and of course during the time of the other two kingsAt 

the same time, it was also due to the sin of a servant or slave. Then this situation will continue during the 

Yazdgerd II period and during the time of Pirouz. Shaki and Daryaee have tried to explain the 49th paragraph 

of Mādiān; "Shaki believes that during the period of Yazdgerd II, Mehr-Narseh was only deprived of his 

religious income, but he kept his position". Zener sees the reason for this conviction and Mehr-Narseh's 

guilt as her desire to be a Zurvanist, he discussed in detail that he was imprisoned and assigned to serve the 

fire for this reason. But Frye and the general researchers. on this believed that "we have no evidence that 

the Zoroastrians with Zurvanian ideas were attacked or persecuted" as a result, according to the available 

sources, it may never be possible to find out what Mehr-Narseh's sin actually was. It seems that in order to 

deal with paragraph 49 of Mādiān, it should be looked at much more broadly: after Zener's opinion about 

the reason for Mehr-Narseh's fault, he pointed out one point. A very important point through which it seems 

to have entered the said section and its issues. Zenner considered Tabari and Shahnameh as reflecting the 

opinions of elders and Mādiān as reflecting the opinions of Zoroastrian clergy. Recording of non-spiritual 

events was done at the expense or under the supervision of the king's courtiers and nobles and was kept in 

the Sasanian court. There are no original copies of these archives that were kept in the treasury. Another 

stream was religious. It should be noted that all Zoroastrian books were written in the centuries after the 

extinction of the Sasanian. The heavy shadow of the Zoroastrian religious system is evident due to the 

continuation of this system after the collapse of the monarchy and the fact that "religious scholars were very 

active in writing books, especially in the ninth century". In the meantime, Mehr-Narseh, who is considered 

one of the most famous Zurvanists or Zurvan worshipers of the Sasanian era, has been noticed and 

condemned and - perhaps as a symbol of this way of thinking - has been considered a criminal. As a result, 

it seems that they, the clerics, as one of the groups and in fact the most important group of the Iranian 

society, introduced themselves as the complete representative of this society, the only source and authority 

for commenting on all the affairs of the said society. In this way, on all the written sources left from the 

Sasanian era, the religious color and the dominance of the religion and the opinions of the clerics can be 
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clearly seen. The result of this domination was two things: one is the deliberate and widespread distortion 

and manipulation of history and events in favor of the religious class and the clergy class, and the second is 

the presentation, according to the author, of an unrealistic and exaggerated image of the clergy class and 

exaggeration of the importance of their position in the Sasanian era. To demonstrate this claim, it is very 

useful to examine the role of the clergy and the Zoroastrian religious system in general in the emergence of 

the Mazdak movement because “The emergence of any social movement is directly related to the economic, 

social and cultural situation that dominates a country at the time of its occurrence". 

 

4. Conclusion 

This research has reached two conclusions: firstly, it seems that contrary to what is stated in the Zoroastrian 

tradition, which is reflected in the text of Mādiān Hezārdādestān, Mehr-Narseh was not sentenced to such 

punishment and in fact to such humiliation and during his life he was respected He was special and had a 

high position, and during the three Sasanian emperors, he held the Vazorg Faramadār. Interestingly, he has 

also rendered many services to the Zoroastrian religion. 2) Considering the continuity of life of the 

Zoroastrian clergy after the collapse of the Sasanian Empire the clergy as one of the groups and in fact the 

most important group of the Iranian society as the representative of the entire society are the only source 

and reference for commenting on the entire society. They introduced the affairs of the mentioned society. 

As a result, the final presentation of Sasanian culture and civilization to the next generations was done by 

them. The subtle point in this is that this presentation only included items that passed the filter of the late 

clerical system, i.e. the last group of clerics who were very serious in recording their opinions and menus 

appropriate to their time, and dozens of books and treatises were replaced by they put Apparently, at this 

time, Zurvanism was considered abhorrent and heretical, and as a result, those who hold this opinion are 

considered guilty and guilty by the final editors and regulators of the Zoroastrian tradition. In this way, the 

lottery was drawn in the name of Mehr-Narseh, which apparently was one of the most famous names of this 

ritual. 
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 مهرنرسی ۀمادیان هزاردادستان و مسأل 94بند 
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 چکیده اطلاعات مقاله

 پژوهشی ۀمقالنوع مقاله: 

 

 11/02/1401 :افتیدر خیتار

 11/00/1401: بازنگری خیتار

 9/11/1401: رشیپذ خیتار

 22/12/1401: انتشار خیتار

 

   ها:واژهکلید

 مهرنرسی،

 مادیان هزاردادستان، 

 نگاری ساسانی،تاریخ 

 نهاد روحانیت زرتشتی، 

 دوران ساسانی، 

 .زروانیسم  

 

 

 هایمسئولیت ۀهای اواسط دوران ساسانی است که به واسطترین شخصیتمهرنرسی یکی از مهم

مدتی  ؛ وی از یک سو برایاست برخوردار بسیار شهرت از زرتشتی متون منفی نگاه و سیاسی مهم

فرمدار سه شاهنشاه است و از سوی طولانی سومین شخص قدرتمند شاهنشاهی ساسانی و بزرگ

دیگر در متون مذهبی شخصی منفور و مغضوب است که مدت زیادی از عمرش را به خاطر گناه 

ها خدمت کند. این وضعیت در ه در آتشکدهیا گناهانش محکوم بوده است که همچون یک برد

مادیان هزاردادستان یک متن  متن مهم مادیان هزاردادستان به روشنی ذکر شده است. 94دَرِ  94بند 

قاله این م گردد.با مضمون حقوقی است که زمان نگارش آن احتمالا به اواخر دوران ساسانی برمی

 ۀقالدر ماقع چگونگی این تناقض را شرح دهد. تلاش کرده است به این تناقض بپردازد و در و

 ای گردآوری شده و روش پژوهش توصیفی ـ تحلیلی است.کتابخانه شیوه به اطلاعات روپیش

-ا سنت تاریخی تاریخنگاری نهایتا این مقاله به این نتیجه رسیده است که علت این تناقض را باید در

پس از  تگاهدس این حیات تداوم به توجه با زرتشتی، دینی دستگاه سنگین ۀایرانی و سای نگاری

در اواخر  گیری روحانیان، بر این تاریخنگاری جست. بر این اساس نظر به قدرتفروپاشی سلطنت

ی ادوران ساسانی و نگاه اساسا مذهبی به تاریخ در این زمان، ایشان به تحریف و دستکاری عمده

ها و اهداف خود تنظیم و ضبط تاریخ را مطابق خواستهدر اطلاعات تاریخی موجود اقدام کرده و 

 محکوم نشده و در طول یو در واقع به چنان حقارت  هیبه چنان تنب یمهرنرس قتیدر حق کردند.

 برخوردار بوده است. ییوالا گاهیو جا ژهیاز احترام و شیزندگ
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 مقدمه. 1

اسانیان تاریخنگاری سهای متون دینی دربارۀ مهرنرسی، به روال گوییبر آن است افزون بر بررسی تناقض این پژوهش
اری ددر خلال این بررسی به موارد بسیار مهمی مانند بردهتر نقش روحانیان زرتشتی در این تاریخنگاری بپردازد.و از آن مهم

های متون تاریخی به ها و شخصیت مهرنرسی نیز پرداخته شده است. در این پژوهش دادهدر دوران ساسانی، انواع برده
با متن مادیان هزاردادستان مقایسه و مطابقت داده شده و این پرسش مطرح شده است که با وجود  ویژه متون اسلامی

کاری مهرنرسی مشاهده ای از گناهترین نشانهچرا در متون اسلامی کوچک شهرت منفی مهرنرسی در سنت زرتشتی
 حقوق ای قانون کتاب مثابۀ به حقوقی متن یک"( یک: دارد وجود مهم بسیار نکتۀ دو هزاردادستان مادیان ۀشود؟ در بارنمی

 تصور در که واحد موضوعات در قضایی محاکم تصمیمات مجموعۀ شامل است قضایی رویۀ نوعی بلکه نیست مدون
(. دو( 19الف: 1191)عریان،  "رأی مورد استناد قضات دیگر نیز قرار گیرد صدور جهت مورد توانستمی مشابه موارد وقوع

م( تعلق دارد و احتمالا  128-290طبق تفضلی و بویس این متن به اواخر دوران ساسانی و مشخصا به زمان خسروپرویز )
 (.18)همان:  است شده کاسته آن از یا شده افزوده آن به مطالبی نیز هجری سوم ۀدر سد
 

 بیان مسأله:-1-1
ی، اهای غیرسلطنتی در دوران ساسانی و به طور کلی در  ایران باستان است که به واسطهاز معدود شخصیت مهرنرسی

ومین مدتی طولانی سای در دوران ساسانی داشته و جایگاه سیاسی بسیار برجسته وی اطلاعاتی دربارۀ او در دست است.
بوده است. به لحاظ مذهبی نیز بسیار معتقد و باورمند بوده  سه شاهنشاه در زمانشخص قدرتمند شاهنشاهی ساسانی 

ها ی از آنکم یکهای عام المنفعۀ چندی هم داشته است که دستها در نظر گرفته و فعالیتموقوفات فراوانی برای آتشکده
تان بسیار مهم به نام مادیان هزاردادس برای ما به یادگار مانده است که پلی است در فیروزآباد. اما ناگهان در یک متن حقوقی

مدت زیادی از عمرش را به خاطر گناه یا  گفته شده مهرنرسی با لحنی بسیار منفی و تحقیرآمیز از وی یاد شده است و
به  یاد شدهمتن  42دَرِ  49. این وضعیت در بند ها خدمت کندها در آتشکدهکه همچون برده گناهانش محکوم بوده است

 در واقع این تناقض، مسألۀ این مقاله است و تلاش شده چگونگی این تناقض شرح داده شود. ر شده است.روشنی ذک
 

 هاپژوهش ۀپیشین-1-2
 به و ایرانیکا ۀ( است که مدخلی است در دانشنام2012) دریایی تورج آن از مهرنرسی ۀنگاری در بارترین تکمهم

 در که رانیپژوهشگ عموم تقریبا وی بر افزون. است پرداخته مهرنرسی زندگی و شخصیتی مختلف ابعاد بارۀ در کامل شرح
 به مهرنرسی اختصاصنیز اند به فراخور موضوع، سطوری را ی نوشتهمطلب ساسانی دوران تمدن و تاریخ و فرهنگ بارۀ
های موسوم ای چهارتاقیدر مقاله نیستانی و دیگراناند. که عموما جنبۀ تحلیلی ندارند و به کنه این مطلب نپرداخته اندداده

 دانند که طبق متون، مهرنرسی ساخته است )نیستانیهایی میخانه، کنار سیاه و رُهنی را همان آتشکدهبه تلُ جنگی، ناقاره
 (.1190و دیگران، 

 

 ضرورت و اهمیت پژوهش-1-3
مهرنرسی در دوران ساسانی و جالب بودن گونه که در پیشینۀ  این پژوهش آمده با وجود اهمیت بسیار زیاد همان

نگاری دربارۀ وی صورت گرفته که البته تحقیق شخصیت وی برای پژوهش، تنها یک پژوهش عمیق در قالب یک تک
بسیار با ارزشی است اما به زعم نگارنده چندان به تناقض عجیب موجود دربارۀ مهرنرسی نپرداخته است. با توجه به چندبعدی 

 له، ورود به این بحث به ویژه دربارۀ روال تاریخنگاری دورۀ ساسانی به همراه خواهد داشت.بودن این مسأ



 1-12(، 2)4، موسوی کوهپرو  شهسواری 3
 

 

 روش پژوهش -1-0
ی گردآوری اکتابخانه شیوه به اطلاعات آن این مقاله به لحاظ نوع بنیادی و به لحاظ روش توصیفی ـ تحلیلی است و

 .اندشده

 

 بحث -2

 مهرنرسی در متون -2-1
 لعمی،ب تاریخ طبری، ۀاند عبارتند از: تاریخناماند و در ادامه مفصل بحث شدهای کردههرنرسی اشارهمنابعی که به م

 هم آن ۀفقط یک تن به نام سقراط اسکولاستیکوس اشار اخیر منابع از که رومی منابع و ارمنی متون هزاردادستان، مادیان
 گور بهرام بازگشت از بعد: ]است طبری آن از مهرنرسی ۀبار ترین روایت درترین و مهم. معروفدارد مهرنرسی به مغشوش

 [ هندوستان از
گاه مهرنرسی را با سپاه به ملک روم فرستاد تا . . . پادشاهی به دست مهرنرسی یافت به سلامت از پس دو سال، آن"

و هر کسی اندر کاری مهتر  شهرهای روم بگشاید و مهرنرسی را سه پسر ماند بزرگوار، بهرام ایشان را وزیران خویش کرد
بود، علم دانست و کار دین و حکمت و هیربد بود یعنی موبد، نام دیگر پسر ماجشنس، شمار  (1)بودند، یکی را نام زراوند

دانست و دبیری، بهرام او را بزرگ کرد و دیوان خراج و مملکت بدو داد و نام سه دیگر پسر اسمنگان، سواری دانست و می
 (.124: 1180)طبری،  "او را سپهسالار خود کرد مبارزت، بهرام

  "که آرامشی در کشور برقرار شد[به این روایت، چیزی افزوده است: ]در زمان بهرام پنجم پس از این (2)بلعمی
مرا سال بسیار برآمد و پیر شدم اکنون عبادت کنم و کار آن جهان کنم. بهرام او را دستوری داد، او به شهر خویش "
 ای بنا کرد یکی مر خویشتن را و سه مر پسرانخانهجا عبادت همی کرد و چهار دیه بنا کرد و به هر دیهی آتشو آن باز شد

را و به هر دیهی چهار باغ بنا کرد بزرگ، به هر باغی هزار بن سرو بنشاند و هزار بن درخت زیتون و هزار بن درخت خرما 
 (. 920-949: 1121)بلعمی،  "کردجا عبادت همیانی وقف کرد و آنو هر باغی به آتشخانه

به زعم دریایی بلعمی در این روایت دچار اشتباه شده زیرا طبق طبری واپسین گزارش مربوط به مهرنرسی به زمان 
ای به مهرنرسی (. جدای این که در تاریخ طبری )تاریخ الرسل و الملوک( هیچ اشارهDaryaee, 2012پیروز تعلق دارد )

: درسی عدد یک به وی سال و سن بارۀ در توانمی تاریخی ۀن پیروز نشده، با یک حساب ساده بر اساس دو واقعدر زما
نرسی را  (4)در آغاز کار"م.(  421-199(، یزدگرد یکم )108)همان:  طبری به بنا یکم؛ یزدگرد زمان در وی وزارت( یک

گفتند و هزاربنده لقب دادند . . کسان بود و او را مهرنرسی میوزارت داد که خردمند روزگار بود و در ادب و فضل سرآمد 
بایست جوان بوده باشد و احتمالا مسن بوده، و دو( ماجرای معروف سه پسر وی که قاعدتا در این زمان مهرنرسی نمی ".

واسط حتمال زمان آن اتر بدان پرداخته شد این که این اتفاق به طور قطع در چه سالی رخ داده دانسته نیست اما به اپیش
اند یا جوانک و پذیرش توان تصور نمود این پسران خرد بودهم.( بوده است، نمی 419-421یا اواخر روزگار بهرام پنجم )

که مهرنرسی در اواسط یا اواخر شاهنشاهی بهرام حدود ها دور از ذهن نیست. نتیجه اینسال برای آن 10تر از سن بیش
م.( به خدمت فراخوانده  420-419که وقتی دو باره در زمان یزگرد دوم )ساله بوده است. چنان 00تر ـ و به احتمال بیش 10
چون یزدجرد بن بهرام بنشست، مهرنرسی که وزیر پدرش بود و از آن جدش، او را باز آورد از عبادت و او را وزیر  "شودمی

تلخ، مار و  پیرمردیت ارمنستان فرستاده، ارمنیان وی را ( و به مأمور121)همان:  "کرد و کارش به تدبیر او راست شد
(  لقب داده بودند که احتمالا در آن زمان بسیار فرتوت بوده است. با این حساب اگر وی در Daryaee, 2012شیطانی )

سال عمر  90سال داشته در هنگام مرگ یزدگرد دوم حوالی  40یا  10میلادی یعنی اوایل دوران یزدگرد یکم  400حدود 
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: 1184داند )زنر، گوید و آن را واقعیتی تاریخی میگذرانیده بوده است. حال وقتی زنر از تنزل مقام وی در زمان پیروز می
 رسد که به بیراههبه نظر می (Daryaee, 2012)( و دریایی از عدم عزل وی در زمان پیروز با وجود ارتکاب گناه 84

  .استبوده کارافتاده از تقریبا سالش و سن ۀهرنرسی اصلا زنده نبوده یا به واسطاند زیرا در این زمان یا مرفته
 

 مادیان هزاردادستان 04فصل  04بند  -2-2
 ایاشاره هاآن به پیشین متون از یکهیچ در که دارد وجود مهرنرسی ۀدر مادیان هزاردادستان بند بسیار مهمی در بار

 :است برانگیخته بسیار هایبحث و نشده
شاه یزدگردان، مهر نرسی بزرگ فرمدار را به علاوه بر آن گفته شده است که هنگامی که اعلیحضرت بهرام شاهان" 

و سپس  داشته شداردشیر واگذار کرد بنا بر آن واگذاری )مهرنرسی( چند سال در آتشکده نگهـافزونآتش اردیبهشت و آتش
باز پس داده شد و چندسالی نیز در استان  (2)امان و به سبب مجرمیت به استانشاه بهربه فرمان اعلیحضرت، یزدگرد شاهان

بود که موبدان موبد بود و نیز دیگر دستوران که به  با مشورت مردـ هشانگهداشته شد و سرانجام اعلیحضرت پیروز شاهان
ن، مرد بهراما)فرخ "یروز واگذار کردپجا آمده بودند وی را نه به بندگی همان آتش بلکه برای بندگی به آتش هرمزدـآن

 (.49، بند42فصل 
های برآمده از . با توجه به آگاهی(1)البته در بند دیگری نیز به وی اشاره شده که به موضوع این پژوهش ارتباط ندارد 

بنا به  ـ پذیر است سومین شخص کشورهای طبری و بلعمی، توجیه و توضیح متن مادیان دشوار است؛ چگونه توجیهنوشته
گفته با کمال اقتدار و در ـ که بنا به متون پیش (0)ولیعهد ۀ( پس از شاهنشاه و شاهزاد112: 1181متن سورسخن )مزداپور، 

 بهرام پیوسته مهرنرسی را گرامی "شاه دیگر ـ زیسته نهایت احترام در تمام دوران بهرام پنجم ـ و البته در زمان دو شاهان
 سبب به نای و داشتند عزیز را مهرنرسی پارسیان ملوک ۀی را کوتاه کنند و نرسی گویند . . . و همداشت و باشد که اسم و

ـ به دلیل گناه ـ  بنده( همزمان در دوران همین شاه 122: 1188)طبری،  "بود وی مردمداری و رأی اصابت و رفتار حسن
 نیز باشد؟ سپس این وضعیت در دوران یزدگرد دوم و نیز درزمان پیروز ادامه پیدا کند.

 

 بنده، انشهریگ، تن، رهیگ  -2-3
ها با توجه به این که در سنت زرتشتی به ها یا در واقع غیر آزادان و حق و حقوق آنتأملی در مفهوم بنده، انواع بنده 
 حقوقی و حق چه که این و بنده ۀی داده به درک موضوع این پژوهش کمک خواهد کرد. در بارسی نسبت بندگنرمهر

 نیست؛ تدس در زیادی اطلاعات انشهریگ با آن تفاوت و. . .  و خیر یا بوده موروثی است، شدهمی بنده کسی چگونه داشته،
دند )کلیما، ششاهی در جنگ به اسارت گرفته میند که توسط رعایای شاهانبود خارجیانی انشهریگ که پیداست اندازه این

: 1191)عریان،  "ایرانی ۀبرد"( و بنده اما 201: 1100لوسکایا، پیگو. 90: 1191. عریان، 12: 1180. شهزادی، 29: 1181
کرد یار مها کها یا آتشکدهدانسته که در خانه غلام خانگی( یعنی شهروند ایران بود؛ دریایی بنده را 29: 1181. کلیما، 89

ها تسلط عمومیت داشتند و مرد خانه بر آن "(. وی همچنین از بردگان زن خانگی نام برده که 119ب: 1192)دریایی، 
-فتند و میگرتوانست با ایشان نزدیکی کند و از این نزدیکی کودکانی زاده شوند. بردگان دستمزد میکامل داشت و می

رسد بنده به لحاظ اجتماعی با انشهریگ (.  اما به طور کلی به نظر می100: 1192ی، )دریای "توانستند خانواده داشته باشند
ی نیز اند. افزون بر این دو، اصطلاح دیگرتفاوت چندانی نداشته است البته این به این معنی نیست که این دو یکی بوده

 20، که در بند rahīg ی بوده است: رهیگ داری در دوران ساسانرسد در پیوند با برده و بردهوجود دارد که به نظر می
[ مادیان هزاردادستان آمده است؛ عریان در برگردان این بند رهیگ را برده ترجمه کرده است و در 42همین فصل ]فصل 

که عموما رسد چنان(. البته به نظر نمی10: 1191ها، پانوشت عریان،) است دانسته بچه رهی برده، کتاب انتهای ۀنامواژه
چنان که در مادیان هزاردادستان از رفاه مالی  اندبرخوردار بوده تمام حقوق اولیه و مسلم یک فرد آزاد ، ازگفته اند بردگان
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[ این گونه نوشته در نخستین عدم حضور خوانده ]برده[ anšahrīg] برده ۀمردگ در بار"برده سخن گفته شده است: 
برای خواهان کار کند و طرف دیگر باید ودیعه بسپارد و در عدم حضور دوم اگر  باید تا روزگاری که برای دادرسی نیاز است

(. در بند دیگری در همین 2. بند 10مرد بهرامان، فصل )فرخ "خوانده یعنی برده را رفاه مالی باشد باید وثیقه بسپارد . . . 
ای را به دجله افکند و چه شخصی بردهچنان "برای برده استفاده شده چنین آمده است: tanای به نام تن کتاب از واژه

 تشکیل یاپرونده او افکند آب به ۀسپس آن برده از آب بازگرفته شود و در آن هنگام نمیرد و به دادگاه آمده باشد باید در بار
برده  کم چهار گونه(. پس طبق مادیان دست100: ب1192 دریایی، به بنگرید تن ۀ. در بار10. بند 18)همان، فصل "شود

ها از یکدیگر طبق این متن البته ناممکن است زیرا در این وجود داشته است: انشهریگ، بندک، تن و رهیگ که تفکیک آن
 برده اگر": است آمده پهلوی روایت کتاب  در جالبی ۀاند. نکتای مغشوش و پراکنده ذکر شدهها به شیوهکتاب این عنوان

دن تا زشود، بلکه چونان گاوی باشد که بخوابد و کار نکند، پس باید او را همیارزان مرگ پس نکنم تو بردگی گوید
جاست که ( جالب این14)روایت پهلوی، بند  "ارزان باشدفرمانبردار شود، اگر کار خوبی بدو فرماید و نکند پادافره برده مرگ

بند   42در همین متن مادیان و در همان در (. از سوی دیگر 108: 1188مهرنرسی خود دارای هزار بنده بوده است )طبری، 
در پاسخ به یک پرسش دینی به عنوان مثال از مهرنرسی نام برده شده و از وی به عنوان آدُروخش یاد شده است:   20
که نای اب شدند، واگذار آتشکده به پرستار عنوان به بندگی و آذروخشی جهت همه خود ۀعلاوه بر آن مهرنرسی از زن و برد"
( و عریان آدروخش 20، بند 42)همان، در  "جرمیت زن و برده مشاهده نشد هم زن و هم برده به استان گسیل شدندم
(ādurwaxšرا مواظبت کنند )آتشکده در آتش ۀ ( و آدروخشیādurwaxšIh را مواظبت از آتشکده برای پیشگیری )

 ۀ( معنی کرده است. متأسفانه وظیف1: 1191نامه، واژه از خاموش شدن آتش که از وظایف روحانیان جوان بوده است )عریان،
 بندگی اب پیوند در کارکردش یا بوده روحانی و موبد یک عنوان این آیا گفت تواننمی و نیست مشخص آدروخش جایگاه و

 است؟
 

 تحلیل-3
شکی معتقد است در دوران یزدگرد دوم، "اند؛ مادیان کرده 49منصور شکی و تورج دریایی اقدام به توضیح بند  

(. دریایی نیز Daryaee, 2012)نقل از  "مهرنرسی فقط از درآمدهای مذهبیش محروم بوده ولی منصبش را حفظ کرد
 در تام اختیارات و حقوق ۀخدمت مهرنرسی را باید نه از روی خدمت معمول، بندگی، بلکه با دارا بودن هم"نوشته است: 

رسد روایت بلعمی در خصوص درخواست مهرنرسی از بهرام برای عبادت ( به نظر می(Daryaee, 2012 "گرفت نظر
ـ که دریایی آن را سهو بلعمی دانسته )بنگرید به بالا( البته در صورت درست دانستن ادعای مادیان هزار دادستان ـ برای 

هداف خودش از این درخواست، که ا و مقاصد جهت در روحانیت جامعۀ که چنیناین آید کار به اتفاقا بند این ۀگشودن گر
نر علت . زاستکرده فرمداربزرگ بودن کارگناه بر حمل را آن و برده سوء نگارنده زعم به ۀبا موافقت پادشاه روبرو شد، بهر

ت که کرده اساین محکومیت و گناه مهرنرسی را زروانی بودن وی دانسته و در یک استنباط کاملا شخصی مفصل بحث 
. راسل نیز معتقد به زروانی بودن 82-04: 1184و به همین دلیل زندانی شده و به بندگی آتش گمارده شده است )زنر، 

هیچ گواهی نداریم بر این که  "بر این باروند و عموم پژوهشگران ( اما فرایRussel, 1987: 136 مهرنرسی است 
. کریستنسن، 211: 1182)فرای،  "شدندگرفتند یا آزار و اذیت میحمله قرار میهای زروانی مورد زرتشتیانِ دارای اندیشه

در نتیجه با  (8)(121-120: 1180. آسموسن، 1101. بهار، 21-21: 1192. یارشاطر، 228-210: 1118. کریستنسن، 1142
ان را توان دیدگاه منفی موبداما میاست توجه به منابع موجود شاید هرگز نتوان پی برد که گناه مهرنرسی در واقع چه بوده

ح یک پرسش رسد طرکار بوده است. به نظر مینسبت به مهرنرسی کاملا پذیرفت و این را که از نظر ایشان وی حقیقتا گناه
گشا باشد: در زمان زندگانی نسبتا طولانی مهرنرسی روحانیان )با توجه به زمان تألیف مادیان در این زمینه اندکی راه
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اند؟ آیا به وی در زمان حیاتش به چشم تصوری نسبت به وی داشته چه جامعه برترِ طبقات و مردم ۀ(، تود(9)ردادستانهزار
ا بود؟ هشد که گناهش اثبات شده و در حال گذراندن محکومیتش بود که همان بندگی در آتشکدهگناهکاری نگریسته می

کیه نامه و . . . تاولی مانند گاهنامه و خدایر به منابع پهلوی دستهمنابعی مانند طبری و بلعمی و مسعودی ـ که به ظاه
با  رسدکنند. حتی به نظر میکم محکومیت وی نمیای به دستترین اشارهدهند و کوچکدارند خلاف این را نشان می

 رایب فرماندار بزرگ ۀنرساین پل را مهر"دار و محبوب نیز بوده است: ای که از وی برجای مانده وی مردمتوجه به کتیبه
 نای او کند آفرین را فرزندانش و مهرسی آمد راه این به که هر بستن، فرمود خویش ۀخواست از و  خویش روان[ آمرزش]

 (. 40: 1181)اکبرزاده،  "نیست او اندر دروغ و[ بیداد] مُست یارند یَزَدان تا را او بست جااین را گذر
 توان در این خصوص مطرح نمود: دیگری را میهای مشابه و بسیار مهم پرسش

( را در تمام سرزمینش صادر کرد واکنش 91: 1180گیمن،چرا سنت زرتشتی به شاپور یکم که فرمان آزادی دینی )دوشن
 یاآ شد؟می انتقاد مردم تودۀ و روحانی جامعۀ از اعم کیشانهم سوی از نیز خود ۀمنفی نشان نداد؟ آیا به کرتیر در زمان

دانست؟ آیا یزدگرد دوم ـ حال با عقاید مسلط زروانی یا کار میگناه و کاربزه را وی هم یکم یزدگرد زمان زرتشتی جامعۀ
 انگیز بوده است؟ با این که شوربختانه هیچچنان که زنر مدعی است در زمان زندگانیش منفور و نفرتعقاید بهدینی ـ آن
هند؛ دوجود ندارد اما عقل سلیم و مدارک پراکنده خلاف این تصورات را نشان می هاگویی به این پرسشمنبعی برای پاسخ

 فتپیشر ـ نرسی ۀاش از یک روحانی ساده در اوایل در زمان اردشیر تا زمان مرگش ـ احتمالا در دورکرتیر در طول زندگی
از  اقتدار سلطنت کرد. جالب است که دست یافت. یزدگرد یکم در کمال تحکم و بزرگانای داشت و به جایگاه کنندهخیره

یاد شده است که به نظر  اعلی حضرت یرذگرد شاهنشاه پسر شاهپور عنوان با ،110 ۀوی در دینکرد سوم، دفتر نخست. کرد
رسد. البته طبری از وی با عنوان بدکار یاد کرده ولی علت این بدکاری وی خشونت، سنگدلی، شرارت، لقبی محترمانه می

( دانسته است نه مسایل مذهبی. یزدگرد دوم نیز با وجود 199: 1182. نیز یعقوبی، 108: 1188. . . )طبری،  بدگمانی و
سال پادشاهی کرد و مهرنرسی تا زمان مرگ پس از عمری بس طولانی ـ وی احتمالا بیش از  18مشکلات زیاد بیش از 

 تمام که نرسی مانند افرادی دیگری ۀاز زاوی سال عمر کرده است ـ، همچنان سومین شخص نظام ساسانی ماند. 80
: 1180های مربوط به آزار جوامع مسیحی را تغییر داد و هرمزد دوم که هیچ توجهی به مغان نکرد )آسموسن، العملدستور
( مورد 110: 1118هایش موجب فلاکت کشور شد )کریستنسن، ( و پیروز که پیمانش ـ با هیاطله ـ را شکست و جنگ111

ها یاد نشده است و پیروز حتی مدح و تمجید نیز شده است )بنگرید به اند و به بدی از آننفرین موبدان قرار نگرفته لعن و
 همان(.

ر تر نگریست: گذشته از نظر زنمادیان بایستی بدان بسیار فراتر و گسترده 49رسد که برای پرداختن به بند به نظر می
 کرده شارها مهمی بسیار ۀتر است، وی به نکتصحیح فرای استدلال نگارنده نظر به که مهرنرسی، کاریگناه علت ۀدر بار

 ۀدهندرا بازتاب  (10)مسایل آن ورود کرد؛ زنر شاهنامه و تاریخ طبری و مزبور بند به آن رهگذر از توانمی رسدمی نظر به که
به "(. 84-81: 1184)زنر،  زرتشتی دینانبه منویات و عقاید دهندۀ بازتاب را مادیان و است دانسته بزرگان و نجبا عقاید

هر گونه ثبت "(. 10: 1192)یارشاطر،  "ها و علایق اعیان و روحانیان بودطورکلی روایت تاریخی ساسانی در خدمت آرمان
 بارۀ رد رسمی هایگزارش که دانیممی. گرفتمی صورت اعیان و شاه درباریان نظارت تحت یا ۀوقایع غیرروحانی به هزین

های پادشاه به هنگام جلوس بر تخت کردند؛ ظاهرا خطابهبار ساسانی نگهداری میدر در را پادشاه هایگفته و هاکرده
ها را های رسمی پادشاه قسمت اعظم این گزارشها و شرح کردههای جنگی، برآوردن شهرها یا آتشکدهشاهی، پیروزی

)همان:  "داشتند ها دسترسیکنند به آن استفاده شده یاد هایگزارش از توانستندمی که دربار ۀداد. دبیران بلندپایتشکیل می
 است نمانده باقی اصلی نسخۀ هیچ شدندمی نگهداری کل ۀها که در خزان(. از این سالنامه90: 1118. کریستنسن، 11

ن، )کریستنس "اندها استفاده کردهسالنامهرود مولف یا مولفان خوذای نامگ از مندرجات این تصور می"( 49: 1101)کلیما، 
با "( یک جریان، جریان دینی بود: 22 جلد اسلامی، بزرگ المعارفدایره زرینکوب، به بنگرید نامهخدای ۀ. در بار80: 1118
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ا هان آنهمه گاه کشاکشی میوجودی که دستگاه دینی و دولت ساسانی در ضروریات آشکار با یکدیگر متحد بودند با این
. . . موبدان بر کلام مکتوب "( 24: 1192)یارشاطر،  "نان بوده استآ منافع و قدرت آن اصلی ۀگشت که مایظاهر می

ا نمودند یکردند، با الحادها و ارتدادها مبارزه میکردند مثلا پادشاهانی که از روحانیت حمایت میشدیدا اعمال نفوذ می
 سود به نیدی دستگاه ۀگرفتند اما پادشاهانی که در برابر قدرت فزایندقرار می ساختند مورد ستایش فراوانها میآتشکده

جا مطرح است این است که ای که در این(. مسأله22)همان:  "استشدهمی یاد بدی به هاآن از ایستادندمی مردم یا دربار
ی اند؟ و گستردگاند؟ یا رخ دادهدادهزمانی رخ میها: این اعمال نفوذها چه زمان این اعمال نفوذها و کیفیت و گستردگی آن

نگاری دینی را از اوایل دوران توان وجود یک جریان تاریخها چه میزان بوده است؟ پرسش مهم دیگر : آیا به راستی میآن
حی نشان مسی در این زمان ]اوایل دوران ساسانی[ منابع مانوی و"ساسانی پذیرفت یا اثبات نمود؟ ژینیو نشان داده است: 

 سنت سایکلی روحانی میلادی چهارم ۀاند هیچ متن نبشتاری دینی به اوستایی یا پهلوی وجود نداشته است . . . در سدداده
 ۀ(. کریستنسن آثار ادبی ایران در دور48-40: 1182)اکبرزاده،  "نیستند نبشتاری منابع دارای مزدیسنان کندمی تأیید باسیل

توان تصور نمود (. می12 - 14: 1142تقسیم کرده است )کریستنسن،  روایات دینیو  روایات ملی گروه دو به را ساسانی
نگاری یا ثبت وقایع وجود داشته که مستقل از یکدیگر و به طور موازی عمل در دوران ساسانی در حقیقت دو جریان تاریخ

یل دند: یکی جریان دینی و دیگر جریان غیر دینی. از تحلاند که نهایتا در اواخر دوران ساسانی با یکدیگر تلاقی کرکردهمی
 اشاره اسانیس ۀتوان این دو جریان یا نگاه را دید: وی از یک سو به حاکم بودن دیدگاه فئودالی بر تاریخ ایران دورکلیما می

 رباریان،د زندگانی توجهجالب وقایع تشریح به تنها و نیست میان در نامی گونههیچ مردم تودۀ" از هرگز تقریبا که دارد
( و در جای دیگر به مصادره شدن 10: 1181)کلیما،  "شدو حوادث دیپلماتیک محدود می نظامی هایدرگیری ها،جنگ

 ها توسط دستگاه دینی اشاره دارد:ها و ضبطنهایی این تواریخ یا ثبت
 با را ایده این اهش. گردد تألیف ایرانی ۀنامابتدا در اثنای سلطنت خسرو انوشیروان این فکر قوت گرفت که یک وقایع" 
های فارسی میانه چندین بار از آن با اصطلاح انجمن یاد شده در میان گذاشت. از همان آغاز مجمع عالی که در نوشته یک

 مطابق نآ مطالب و قرار داشتند نامهوقایع این تدوین جریان در نیز روحانیان طبقۀ ۀعلاوه بر پادشاه نمایندگان عالیرتب
ی اصلی این کتاب تاریخی عبارت بود از: سنت دینی زرتشتی، مشروعیت هااندیشه این بنابر. شدمی تهیه آنان نظریات

 و مواد خود ۀوزمرهای رسلطنت موروثی، ناسیونالیسم نژادپرستانه و امپریالیسم سیاسی. مغان از میان کتب مقدس و نوشته
ب نوعی . . . بدین ترتی نمودند ترسیم باستان ایران از عظمتی با شدۀ طراحی صویرت و کردند گردآوری را مفصلی مطالب
 "شناسی مذهبی به وجود آمد که در آن همه چیز در خدمت تعالیم دینی، جزم، اخلاق و تبلیغات مذهبی در آمده بودمیهن

 (.20-49: 1101)کلیما، 
 از بعد قرون در مانده باقی پهلوی زبان به و است محض دینی که زرتشتی کتب ۀبایستی توجه داشت که هم  

 پس دستگاه این یاتح تداوم به توجه با زرتشتی دینی دستگاه سنگین ۀسانیان تألیف و تصنیف یافته است. سایسا انقراض
 کتب حریرت در العادهفوق فعالیت میلادی نهم قرن در مخصوصا دین علمای " که نکته این و سلطنت دستگاه فروپاشی از
 برابر رد زرتشتی روحانیان واکنش و گراییزروان ۀنسن در بارکریست که مهمی ۀجا( واضح است. نکت)همان "دادند خرج به

 به ای و ساسانی عهد ازمنۀ آخرین در زروانی مذهب": کندمی بسیاری کمک حاضر بحث درک به است کرده طرح باور این
رتشتی قرار ز متکلمین مطرود تکفیر و الحاد تهمت به حتی و عمدا ساسانی شاهنشاهی سقوط از بعد یقین به اقرب احتمال

 خود هب منوط او وجود دیگر عبارت به و داشته وجود مخلوقات همۀ از پیش اورمزد کهاین بر مبنی دیگری ۀگرفته و عقید
 اساسی غییرت همین شاید و شود زدوده زرتشتی کتب از پیشین عقیدۀ آثار تمام شد سعی پس این از یافت رسمیت بوده، او
 ظاهرا زیرا رودب میان از ساسانی ۀاز علل آن شده باشد که تقریبا سه چهارم از اوستای دور یکی زرتشتی متکلمین نظریۀ در

 انیساس دورۀ اوستای دهندگانتنظیم و محرران دست به نیست دست در اکنون که اوستا هاینسک از عظیمی قسمت
(. در این میان مهرنرسی 129: 1142)کریستنسن،  "بود زروانی آیین بارۀ در اشاراتی آن محتوای و شده گردآوری یا و نوشته
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رفته مورد توجه و مذمت قرار گرفته و ـ شاید پرستان دوران ساسانی به شمار میگراهای یا زروانترین زروانکه از معروف
 به عنوان نماد این طرز فکر ـ مجرم قلمداد شده است. 

 ایرانی ۀترین گروه از جامعو در حقیقت مهم (11)هاها، روحانیان، به عنوان یکی از گروهرسد آندر نتیجه به نظر می  
 معرفی شده یاد جامعۀ شئون تمام بارۀ در نظر اظهار مرجع و منبع تنها جامعه، این تمام و تام نمایندۀ همچون را، خود

ده آیا ر خیر پرسیده شکا ۀدر پرسش از ثواب و کرف"توان دید: امید اشوهیشتان می. این خودبینی را در متن روایت کردند
تری دارد یا صرف امور خیر دیگر بشود؟ پاسخ مفصل است ولی به طور خلاصه اگر پولی صرف بازسازی پلی شود ثواب بیش

نگر برای تر از ساخت سد . . . مهمتر مطابق موازین دینی بوده باشترین ثواب آن است که بیششفاعت کننده"چنین است: 
تر برساند و ایجاد پل و . . . این است که آبتر به مناطق کمهایی که آب را از مناطق پرآبشهر و ساخت آتشکده و آبراه

 الخصوص بازماندگان نسل پیشوایان دین بالاخصدر تعالی و خشنودی فراهم آوردن زندگی بهتری برای اعقاب متقیان علی
ها اعمال خیری هستند شش فراوان به عمل آید  اینکو. . .  دین نگاهدارندگان و منزهین مقدسین، ۀن شرع و همشارعی

)روایت  "آن عاجز است دانند و علم بشر از تشخیص و تعیینچیزآگاه میها را فقط ایزدان همهکه نسبت، اندازه و اعتبار آن
توان رنگ و یب بر تمام منابع مکتوب برجای مانده از دوران ساسانی می(. به این ترت10امیداشوهیشتان، پرسش و پاسخ 

 عمدی کاریدست و تحریف یکی: بود چیز دو چیرگی این ۀلعاب دینی و چیرگی دین و عقاید روحانیان را آشکارا دید. نتیج
 اغراق و غیرواقعی نگارنده، زعم به تصویری، ارایۀ دوم و روحانیت طبقۀ و موبدان قشر نفع به حوادث و تاریخ گستردۀ و

اهمیت جایگاه خودشان در دوران ساسانی. البته هر دوی این نتایج نیازمند توضیح و بسط  در غلو و روحانیت طبقۀ از شده
 دینی اهدستگ کلی طور به و روحانیان سهم بررسی ادعا این دادن نشان برای. اندشده موکول بحث ۀترند که به ادامبیش

اع اجتماعی وابستگی مستقیمی با اوض جنبش هر پیدایش" زیرا است مفید بسیار مزدک جنبش ظهور و زبرو در زرتشتی
 (.20: 1181)کلیما،  "اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی دارد که در زمان بروز آن نهضت بر یک کشور حکفرما است

 

 گیرینتیجه -0
ر چه که در سنت زرتشتی آمده ـ که درسد بر خلاف آناین پژوهش به دو نتیجه رسیده است: نخست اینکه به نظر می

متن مادیان هزاردادستان بازتاب یافته است ـ مهرنرسی به چنان تنبیهی و در واقع به چنان حقارتی محکوم نشده و در طول 
ت. بر عهده داش فرمدار رازندگیش از احترام ویژه و جایگاه والایی برخوردار بود و در زمان سه شاهنشاه ساسانی مقام بزرگ

که وی خدمات بسیاری هم به مذهب زرتشتی کرده است. دوم( با توجه به تداوم زندگی نهاد روحانیت زرتشتی جالب این
 خود یایران ۀترین گروه از جامعها  و در حقیقت مهمپس از فروپاشی شاهنشاهی ساسانی، روحانیان به عنوان یکی از گروه

. در کردند معرفی شده یاد ۀعجام شئون تمام بارۀ در نظر اظهار مرجع و منبع تنها جامعه، این متما و تام نمایندۀ همچون را،
 این در که یظریف ۀایشان صورت گرفت. نکت توسط پسین هاینسل به ساسانی دوران تمدن و فرهنگ نهایی ۀنتیجه ارای

 آخرین یعنی بود گذشته متأخر روحانیت دستگاه صافی از که بود چیزهایی شامل تنها ارایه این که است این دارد وجود میانه
 هاده و ردندک اقدام خود ۀتی که با جدیت بسیار نسبت به ثبت و ضبط عقاید و آرا و منویات متناسب با زمانروحانی از گروه
 نتیجه در است هرفتمی شمار به بدعت و ناپسند گریزروانی زمان این در ظاهرا. گذاشتند یادگار به خود از رساله و کتاب

اند؛ به دهکار قلمداد شکنندگان نهایی سنت زرتشتی، مجرم و گناهنظیمت و محرران نظر از اندبوده عقیده بدین که کسانی
 این ترتیب قرعه به نام مهرنرسی افتاده است که ظاهرا از مشاهیر این مذهب یا مرام بوده است.
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 هاپانویس
: 1188(، در تاریخ الرسل و الملوک تصحیح ابولقاسم پاینده زراونداد )طبری، 104: 1118داد )کریستنسن، زروان .1

سپهبد ی بالای ات( و نام پسر سوم کارد بود و سالار بزرگ سپاه بود و عنوان اسطران سلان داشت و این مرتب122
 (.121بود و همانند ارکبذ بود )همان: 

 .افزود دو این به توانمی( 000و012: 1192) التواریخ جامع در را اللهفضلالدینرشید خواجه کوتاه ۀاشار .2

 گرایی وی مربوط است.آمده است که به باور زنر به عقاید زروان 12000در روایت طبری تعداد این درختان  .3

( 210: 1182فرای انتقال مهرنرسی را در اوخر فرمانروایی یزدگرد یکم از فیروزآباد به فارس دانسته است )فرای،  .4
 فرمدار بوده است و کریستنسن علتش از مهرنرسی در زمان یزدگرد یکم شخصی به نام خسرویزدگرد بزرگپی

شد به بزرگ فرمداری با تغییر سیاست و انتخاب مهرنرسی را که به عنوان دشمن بزرگ عیسویان شناخته می
 مهرنرسی انتخاب نتیجه در( 102: 1118 کریستنسن،) داندمی مرتبط مسیحیان به نسبت یکم یزدگرد ۀروی

 (.101: 1128کند )نولدکه، گونه فکر مینولدکه نیز همین  باشد، گرفته صورت یزدگرد پادشاهی اواخر در بایستی

( ظاهرا آن را  81: 1184( اما زنر )12: 1191نامه، قلمرو پادشاهی معنی کرده است )عریان، واژه ،عریان استان را .5
 زندان معنی کرده است.

ها مردی و به سالاری مهرنرسی بزرگ فرمدار در مورد دو آتشکده گفت که: من به سالاری یکی از آتشکده " .6
 مردان آن اولاد به آتشکده سالاری که کرد حکم بود رد که ماراسپند کردم؛ منصوب دیگر مردی دیگر ۀآتشکد

 (.12 بند ،42 صلف همان،) "رسدمی مردان آن اولاد به که است گفته جمگُشَن ولی رسدنمی

7. Pus ī wāspuhr ī šāhān  ،(. در التنبیه و الاشراف 120: 1181به باور مزداپور و به نقل از تاودیا )مزداپور
فرمدار بعد از منصب ـ به سخن خود مسعودی وی این مناصب را از کتاب کهنامه ذکر کرده ـ منصب بزرگ

 کریستنسن باور به( 92: 1181 مسعودی،) استآمده رعیت و شاه میان ۀموبدان موبد به عنوان دومین واسط
 (.112: 1118ست )کریستنسن، ا نامکگاه همان کهنامه

 ینا در مختلف پژوهشگران هایدیدگاه و است پیچیده و بغرنج بسیار وی پرستش و زروان ۀجا که مسألاز آن .8
 آذر ،فرای نظر از نمونه برای ندارد وجود بدان پرداختن مجال پژوهش این در است متناقض و متفاوت بسیار باره
: 1184. در این خصوص بنگرید به شکد، 200: 1182روانی )بنگرید به فرای، ز بویس نظر از و بود دین راست باد

102.) 

که عموما زمان تألیف آن اواخر دوران ساسانی و دستکم از زمان خسرو دوم تا اواخر پیشنهاد شده است )عریان،  .9
 (.18:1191مقدمه، 

 (.10: 1128نامه و کتب مربوط به آن را برای ما عرضه داشته، طبری است )نولدکه، ترین منبعی که خدایمهم .11

 (.1101نگاری عالی تفضلی، د به تکبنگری دهقانان ۀهای دیگری مانند دهقانان )در باردر کنار گروه .11
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